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ABSTRAK

Konsep wanprestasi dan penipuan menurut dogmatig hukum merupakan dua konsep
yang berbeda, konsep wanprestasi merupakan domain hukum perdata sebagaimana dimaksud
dalam Pasal 1328 Kitab Undang-Undang Hukum Perdata, sedangkan konsep penipuan
merupakan domain hukum pidana sebagaimana dimaksud dalam dalam Pasal 378 Kitab
Undang-Undang Hukum Pidana. Oleh karenanya kedua konsep tersebut tidak dapat
dipertukarkan, namun demikian untuk menentukan batasan di antara kedua konsep tersebut
tidak mudah.

Untuk dapat terciptanya keadilan dan kepastian hukum, sebagaimana dari tujuan hukum
itu sendiri, maka oleh karena itu perlu kiranya para penegak hukum dapat mengkaji dan
membedakan mana wanprestasi dan mana suatu tindak pidana penipuan dalam hubungan
kontraktual.

Spesifikasi penelitian yang digunakan dalam penelitian ini adalah deskriptif analitis.
Metode penelitian diartikan sebagai suatu tipe pemikiran yang dipergunakan dalam penelitian
dan penilaian, atau suatu teknik yang umum bagi ilmu pengetahuan, atau cara 12 tertentu untuk
melaksanakan suatu prosedur. Sedangkan yang dimaksud dengan penelitian adalah usaha
pencarian fakta menurut metode objektif yang jelas, untuk menemukan hubungan fakta dan
menghasilkan dalil atau hukum.

Hasil penelitian, dapat disimpulkan atas permasalahan yang dikemukakan: 1. Pemerintah
dapat membuat undang-undang mengenai bilyet giro agar penegak hukum dalam hali ini hakim
dalam memutuskan perkara tidak melanggar asas undang-undang. Bagaimanapun juga undang-
undang merupakan sarana untuk mencapai kesejahteraan spiritual dan materiel bagi masyarakat



maupun pribadi. 2.Warga masyarakat agar dapat menambah wawasan yang akan dijadikan
masukan atau informasi mengenai surat-surat berharga khususnya bilyet giro, serta lebih
waspada dalam penggunaan bilyet giro sebagai alat pembayaran. Saran Berdasarkan kesimpulan
yang telah diuraikan di atas, maka dapat diberi saran sebagai berikut: 1. Hakim dalam kasus
Putusan Nomor: 306/Pid.B/2017/PN.Smd dalam membuat pertimbangan harus secara
argumentatif untuk menentukan kesalahan yang terbukti harus memperhatikan segala aspek
fakta yang terungkap di persidangan, dalam menentukan tindak pidana yang dilakukan terdakwa
harus disertai alasan-alasan dan dasar-dasar legalistik yang dijadikan dasar dalam putusan agar
tidak batal demi hukum. Bahwa sangat jelas perbuatan terdakwa terbukti unsur-unsur dari Pasal
378 KUHP.

Kata Kunci: Pidana Penipuan, Perjanjian, Hutang Piutang.

RINGKESAN

Konsep wanprestasi jeung panipuan nurutkeun dogmatik hukum aya dua konsép anu béda,
konsép wanprestasi nyaéta domain hukum perdata sakumaha dimaksudkeun dina Pasal 1328
Kitab Undang-Undang Hukum Perdata, sedengkeun konsép panipuan mangrupa domain hukum
pidana sakumaha dimaksud dina Pasal 1328Kitab Undang-Undang Hukum Perdata. Ku alatan
éta, dua konsép ieu teu bisa ditukeurkeun, kumaha oge nangtukeun wates antara dua konsép ieu
teu gampang.

Pikeun nyiptakeun kaadilan jeung kapastian hukum, sakumaha tujuan hukumna sorangan,
ku Kkituna para penegak hukum kedah tiasa diajar sareng ngabédakeun antara wanprestasi jeung
mana tindak pidana panipuan dina hubungan kontraktual.

Spésifikasi panalungtikan anu digunakeun dina ieu panalungtikan nyaéta déskriptif
analitis. Métode panalungtikan dihartikeun salaku hiji tipe pamikiran anu digunakeun dina
panalungtikan jeung penilaian, atawa téhnik umum pikeun élmu pangaweruh, atawa cara nu
tangtu pikeun ngalaksanakeun hiji prosedur. Sedengkeun anu dimaksud panalungtikan nyaéta
tarékah pikeun manggihan fakta-fakta kalawan ngagunakeun métode obyéktif anu jelas, pikeun
manggihan hubungan buktina pangaweruh jeung ngahasilkeun dalil atawa hukum.

Hasil panalungtikan bisa dicindekkeun ngeunaan masalah-masalah anu diébréhkeun: 1.
Pamaréntah bisa nyieun undang-undang ngeunaan bilyet giro sangkan para penegak hukum,
dina hal ieu hakim mutuskeun perkara henteu ngalanggar prinsip-prinsip hukum. Sanajan Kitu
undang-undang mangrupa sarana pikeun ngahontal karaharjaan méntal jeung material pikeun
masarakat atawa pribadi. 2. Warga masarakat bisa nambahan pangaweruh anu baris dijadikeun
asupan atawa informasi ngeunaan surat-surat berharga, hususna bilyet giro, sarta leuwih
waspada dina ngagunakeun bilyet giro salaku alat pembayaran. Dumasar kana kacindekan anu
diébréhkeun di luhur, bisa ditepikeun sababaraha saran: 1. Hakim perkara Putusan Nomer:
306/Pid.B/2017/PN.Smd dina nyieun tinimbangan kudu ku cara argumeéntasi dina nangtukeun
kasalahan nu kabuktian kudu merhatikeun sakabéh aspék fakta anu diungkabkeun dina sidang,
dina nangtukeun tindak pidana anu dilakukeun ku terdakwa kudu dibarengan ku alesan jeung
dasar legalistik anu dijadikeun dasar dina putusan sangkan teu batal demi hukum. Jelas pisan
yén tindakan terdakwa kabuktian unsur-unsur tina Pasal 378 KUHP.

Kecap Konci: Pidana Penipuan , Perjangjian, Hutang Piutang.

ABSTRACK

The concepts of default and fraud according to legal dogmatig are two different concepts,
the concept of default is the domain of civil law as referred to in Article 1328 of the Civil Code,
while the concept of fraud is the domain of criminal law as referred to in Article 378 of the



Criminal Code. Therefore, the two concepts are not interchangeable, however, determining the
boundaries between the two concepts is not easy.

To be able to create justice and legal certainty, as the purpose of the law itself, it is
therefore necessary for law enforcers to be able to study and distinguish between default and
fraud in contractual relationships.

The research specification used in this research is descriptive analytical. Research method
is defined as a type of thinking used in research and assessment, or a technique common to
science, or a certain way to carry out a procedure. Meanwhile, what is meant by research is an
attempt to find facts according to clear objective methods, to find factual relationships and
produce propositions or laws.

The results of the research can be concluded on the issues raised: 1. The government can
make laws regarding bills of exchange so that law enforcers, in this case judges, in deciding
cases do not violate the principles of law. After all, the law is a means to achieve spiritual and
material welfare for society and individuals. 2.Citizens so that they can add insight that will be
used as input or information about securities, especially current accounts, and be more vigilant
in using current accounts as a means of payment. Suggestions Based on the conclusions
described above, the following suggestions can be made: 1. The judge in the case of Decision
Number: 306/Pid.B/2017/PN.Smd in making considerations must be argumentative to
determine proven guilt must pay attention to all aspects of the facts revealed at trial, in
determining the criminal offense committed by the defendant must be accompanied by legalistic
reasons and bases that are used as the basis for the decision so that it is not null and void. It is
very clear that the defendant's actions have proven the elements of Article 378 of the Criminal
Code.

Keywords: Criminal Fraud, Agreement, Accounts Payable.

PENDAHULUAN

A. Latar Belakang Permasalahan

Tindak pidana penipuan adalah salah satu tindakan melanggar hukum yang sering
dilakukan oleh masyarakat. Hal ini disebabkan karena, tindak pidana penipuan
sangatlah mudah untuk dilakukan hanya dengan bermodalkan kemampuan untuk
menyakinkan seseorang dengan kebohongan. Biasanya seseorang yang melakukan
penipuan adalah menerangkan sesuatu yang seolaholah betul dan akan terjadi, tetapi
sesungguhnya perkataanya itu adalah tidak sesuai dengan kenyataannya, karena
tujuannya hanya untuk menyakinkan orang yang menjadi sasaran agar diikuti
keinginannya.

Terjadinya penipuan yang di awali dengan adanya kontrak atau perjanjian
haruslah memenuhi unsur Pasal 378 KUHP dan menggunakan upaya tipu muslihat
(listige kunstgreoen) dan rangkaian kebohongan (zamenweefsel van verdichtsels),
dalam hal ini kedua cara menggerakkan orang lain ini sama-sama bersifat menipu atau

isinya tidak benar atau palsu, namun dapat menimbulkan kepercayaan atau kesan bagi



orang lain bahwa semua itu seolah-olah benar adanya. Sebagaimana unsur-unsur yang
terdapat dalam Pasal 378 KUHP tentang penipuan merumuskan, yakni barang siapa
dengan maksud untuk menguntungkan diri sendiri atau orang lain dengan melawan
hukum, dengan memakai nama palsu atau martabat palsu; dengan tipu muslihat ataupun
dengan rangkaian kebohongan menggerakkan orang lain untuk menyerahkan sesuatu
benda kepadanya, atau supaya memberi hutang maupun menghapuskan piutang,
diancam karena penipuan dengan pidana penjara paling lama 4 tahun

Kejahatan penipuan di dalam bentuknya yang pokok diatur dalam Pasal 378
KUHP yang berbunyi sebagai berikut : “Barang siapa dengan maksud untuk
menguntungkan diri sendiri atau orang lain secara melawan hukum, dengan memakai
nama palsu atau martabat palsu, dengan tipu muslihat, ataupun rangkaian kebohongan,
menggerakkan orang lain untuk menyerahan barang atau suatu kepadanya, atau
memberikan hutang atau menghapus piutang, diancam dengan pidana penjara paling
lama empat tahun”. Pasal 378 KUHP untuk mengetahui Sesuatu upaya yang
dipergunakan oleh si pelaku itu dapat menimbulkan perbuatan penipuan atau tindak
pidana penipuan, haruslah diselidiki apakah orang yang melakukan atau pelaku tersebut
mengetahui bahwa upaya yang dilakukannya bertentangan dengan kebenaran atau
tidak.

Masyarakat umumnya tidak mengerti dan tidak memahami hukum sehingga
setiap permasalahan terjadi, apakah masalah yang dihadapi masuk dalam lingkup
hukum perdata atau hukum pidana, Permasalahan muncul dan mengalami kesulitan
untuk menentukan apakah kasus tersebut merupakan penipuan atau wanprestasi, ada
yang berpendapat bahwa kasus yang diawali atau didahului dengan hubungan kontrak
adalah wanprestasi, sementara pendapat kedua menganggap bahwa ini tidak selalu
berakibat wanprestasi dapat pula merupakan penipuan. Kecenderungan penyelesaian
suatu perkara terkait dengan kontrak, seperti kontrak kerjasama, pinjam meminjam, jual
beli, sewa menyewa, hutang piutang dan lain sebagainya dengan cara melaporkan
kepada pihak Kepolisian, tampak selintas merupakan perkara keperdataan, namun
dimintakan penyelesaiannya melalui jalur pidana.

Konsep wanprestasi dan penipuan menurut dogmatig hukum merupakan 2 (dua)
konsep yang berbeda, konsep wanprestasi merupakan domain hukum perdata

sebagaimana dimaksud dalam Pasal 1328 Kitab Undang-Undang Hukum Perdata,



sedangkan konsep penipuan merupakan domain hukum pidana sebagaimana dimaksud
dalam dalam Pasal 378 Kitab Undang-Undang Hukum Pidana. Oleh karenanya kedua
konsep tersebut tidak dapat dipertukarkan, namun demikian untuk menentukan batasan
di antara kedua konsep tersebut tidak mudah.

Terjadinya penipuan dalam hukum pidana merupakan suatu hubungan hukum
yang senantiasa diawali atau didahului hubungan hukum perjanjian/perikatan. Suatu
hubungan hukum yang diawali dengan perjanjian/perikatan tidak selalu merupakan
perbuatan wanprestasi, dapat pula merupakan suatu perbuatan tindak pidana penipuan.
Untuk dapat terciptanya keadilan dan kepastian hukum, sebagaimana dari tujuan hukum
itu sendiri, maka oleh karena itu perlu kira nya para penegak hukum dapat mengkaji dan
membedakan mana wanprestasi dan mana suatu tindak pidana penipuan dalam
hubungan kontraktual.

Problematika tersendiri bagai para aparat penegak hukum dalam memberikan
keadilan dan kepastian hukum. Oleh Kkarena itu, diperlukan konsistensi para aparat
penegak hukum dalam memberikan perlindungan dan kepastian hukum bagi pihak
yang kepentingannya dirugikan. Maka dengan demikian peneliti hendak memberikan
judul sebagai berikut : “Tindak Pidana Penipuan Yang Dilakukan Dalam Suatu

Perjanjian Konsensuil Di Hubungkan Dengan Kuhperdata Dan Kuhpidana”

B. Identifikasi Masalah
1. Bagaimanakah karakteristik yang membedakan antara perbuatan
wanprestasi dengan delik penipuan dalam suatu perjanjian Konsensuil?
2. Analisis Pertimbangan Hakim Mahkamah Agung dalam memutuskan
perkara penipuan yang diawali dengan perbuatan perdata ?
3. Apa upaya yang dapat di lakukan oleh korban penipuan dalam suatu

Perjanjian Konsensuil ?

C. Metode Penelitian

Spesifikasi penelitaian yang digunakan dalam penelitian ini adalah deskriptif
analitis. Metode penelitian diartikan sebagai suatu tipe pemikiran yang dipergunakan
dalam penelitian dan penilaian, atau suatu teknik yang umum bagi ilmu pengetahuan,

atau cara 12 tertentu untuk melaksanakan suatu prosedur. Sedangkan yang dimaksud



dengan penelitian adalah usaha pencarian fakta menurut metode objektif yang jelas,
untuk menemukan hubungan fakta dan menghasilkan dalil atau hukum.

PEMBAHASAN

A. Pengertian Tindak Pidana

Perbuatan yang dilakukan oleh para pihak dalam perjanjian atau kontrak yang
mengandung unsur penipuan dalam perjanjian jual beli yang mengakibatkan terjadinya
cacat kehendak dalam pasal 1320 KUHPerdata yang mengatur syarat sahnya perjanjian
yang berdampak merugikan penggugat ditambah dengan adanya unsur perbuatan
melawan hukum dari para tergugat.

Ketentuan yang mengatur mengenai asas konsensualitas ini dapat kita temui
dalam rumusan Pasal 1320 Kitab Undang-Undang Hukum Perdata, yang berbunyi:
“untuk sahnya perjanjian-perjanjian, diperlukan empat syarat:

1.  Kesepakatan mereka yang mengikatkan dirinya;

2.  Kecakapan untuk membuat suatu perikatan;

3. Suatu pokok persoalan tertentu;

4.  Suatu sebab yang tidak terlarang.

Masyarakat umumnya tidak mengerti dan tidak memahami hukum sehingga setiap
permasalahan terjadi, apakah masalah yang dihadapi masuk dalam lingkup hukum
perdata atau hukum pidana, permasalahan muncul dan mengalami kesulitan untuk
menentukan apakah kasus tersebut merupakan penipuan atau wanprestasi, ada yang
berpendapat bahwa kasus yang diawali atau didahului dengan hubungan kontrak adalah
wanprestasi, sementara pendapat kedua menganggap bahwa ini tidak selalu berakibat
wanprestasi dapat pula merupakan penipuan. Kecenderungan penyelesaian suatu
perkara terkait dengan kontrak, seperti kontrak kerjasama, pinjam meminjam, jual beli,
sewa menyewa, hutang piutang dan lain sebagainya dengan cara melaporkan kepada
pihak Kepolisian, tampak selintas merupakan perkara keperdataan, namun dimintakan
penyelesaiannya melalui jalur pidana.

Terjadinya penipuan yang di awali dengan adanya kontrak atau perjanjian
haruslah memenuhi unsur Pasal 378 KUHP dan menggunakan upaya tipu muslihat
(listige kunstgreoen) dan rangkaian kebohongan (zamenweefsel van verdichtsels),

dalam hal ini kedua cara menggerakkan orang lain ini sama-sama bersifat menipu atau



isinya tidak benar atau palsu, namun dapat menimbulkan kepercayaan atau kesan bagi
orang lain bahwa semua itu seolah-olah benar adanya. Sebagaimana unsur-unsur yang
terdapat dalam Pasal 378 KUHP tentang penipuan merumuskan, yakni barang siapa
dengan maksud untuk menguntungkan diri sendiri atau orang lain dengan melawan
hukum, dengan memakai nama palsu atau martabat palsu; dengan tipu muslihat ataupun
dengan rangkaian kebohongan menggerakkan orang lain untuk menyerahkan sesuatu
benda kepadanya, atau supaya memberi hutang maupun menghapuskan piutang,
diancam karena penipuan dengan pidana penjara paling lama 4 tahun.

Dalam kontrak yg dilakukan didalam akte dibawah tangan tidak melibatkan
pejabat yang pada umunya berwenang, hanya terbatas oleh para pihak. Namun berbeda
hal nya dengan akte notarill yang didalamnya dapat terlibat pihak yang berwenang, dari
pihak ketiga yaitu pejabat yang pada umunya berwenang. Secaara teoritis akte dibawah
tangan yang tanpa keterlibtan dari pihak pejabat yang berwenang banyak terdapat
rawannya adanya suatu penipuan, adanya penipuan disebabkan karena ketidaktauan dari
pihak lainnya. Dapat terjadi dengan tipuan atau muslihat, kebohongan, dengan memakai
nama palsu salah satu pihak dalam menutup kontrak/perjanjian, padahal senyatanya
mereka tidak tahu apa yang diakseptasikan. Meski tidak banyak bila dibandingkan
dengan akte dibawah tangan, akte autentik pun diakseptasi karena adanya penipuan
karena pejabat yang berwenang sebenarnya hanya mengkonstantir kesepakatan para
pihak. Pejabat yang berwenang hanya meneliti kebenaran formil, tidak bertanggung

jawab atas kebenaran materiil.

B. Tindak Pidana Penipuan

Tindak pidana penipuan adalah tindak pidana yang termasuk dalam tindak pidana
kejahatan terhadap harta kekayaan orang atau vermogensdelicten sebagaimana yang
diatur dalam yang dimuat didalam Bab XXV Buku Il KUHP, dari Pasal 378 sampai
dengan Pasal 395, title asli bab ini adalah bedrog yang oleh banyak ahli diterjemahkan
sebagai penipuan, atau ada juga yang menerjemahkannya sebagai perbuatan curang.

Tindak pidana yang tercantum di dalam Pasal 378 Kitab Undang Undang Hukum
Pidana adalah tindak pidana pokok. Artinya, semua jenis penipuan harus memenuhi
bagian inti Pasal 378 ditambah bagian inti lain. Kuaifikasi Tidak pidana penipuan sering
dijadikan suatu mata pencaharian (Borep), selain itu beroep adakalanya diterjemahkan

sebagai “karena jabatan atau dengan pekerjaan, adalah suatu mata pencaharian atau



jabatan tertentu di mana seseorang itu melakukan pekerjaan secara terbatas dan
tertentu”. Dalam Pelaksanaan pekerjaan atau tugas yang terbatas dan tertentu ini adalah
merupakan ciri dari suatu mata pencaharian, seorang kasir atau bendaharawan adalah
merupakan pekerjaan yang tertentu dan terbatas, ialah sebagai pemegang dan pengurus
keuangan dari suatu perusahaan atau jawatan.la tidak berfungsi dan bertugas lain di
luar/pekerjaan yang menyangkut keuangan.

Tindak Pidana Aduan dan Tindak Pidana Biasa Tindak Pidana aduan tidak dapat
dituntut bila tidak ada pengaduan dari korban, atau dengan perkataan lain, dasar
penuntutan dari tindak pidana pengaduan adalah pengaduan dari korban. Sedangkan
tindak pidana bukan aduan, dapat dilakukan penuntutan meskipun tanpa pengaduan dari
pihak korban. Tindak pidana aduan ada yang bersifat absolut yang artinya pengaduan
korban merupakan syarat mutlak yang harus dipenuhi agar tindak pidana ini bisa
dilakukan penuntutan, misalnya Pasal 284 KUHP, Pasal 310 KUHP. d. Tindak Pidana
Sederhana, Tindak Pidana Diperberat, Tindak Pidana Ringan Tindak pidana sederhana
atau disebut juga dengan istilah tindak pidana standar memiliki unsur-unsur standar
yang harus dimiliki pula oleh kedua bentuk lainnya. Jika ada tambahan unsur lain
terhadap unsur-unsur yang dimiliki tindak pidana sederhana tersebut yang sifatnya lebih
berat, maka tindak pidana termaksud dikategorikan sebagai tindak pidana diperberat. 2.
Unsur-Unsur Tindak Pidana Didalam perbuatan yang dapat dipidana dikenal adanya dua
unsur yang melekat, yaitu Criminal Act (unsur yang melekat pada perbuatannya) dan
Criminal Responsibillity atau Criminal Liability (unsur yang melekat pada orang yang
melakukan tindak pidana) yang dalam istilah hukum disebut sebagai
pertanggungjawaban dalam hukum pidana.

Moeljatno mengemukakan dua syarat atau dua unsur untuk dapat dipidananya
seseorang yang terdiri dari syarat formil dan syarat materil. Yang dimaksud dengan
syarat formil adalah perbuatan yang dilakukan harus memenuhi rumusan undang-
undang, sebagaimana konsekuensi adanya asas legalitas didalam hukum pidana.
Sedangkan syarat materil agar suatu perbuatan dapat dipidana adalah perbuatan yang
dilakukan merupakan perbuatan melawan hukum yang oleh masyarakat dirasakan
betul-betul sebagai perbuatan yang tidak patut dilakukan oleh seseorang. Perbuatan
yang bersifat melawan hukum ini oleh Moeljatno disebutkan sebagai syarat mutlak

untuk tindak pidana.



Penipuan yang terjadi dalam hubungan kontraktual tidak sedikit diselesaikan
dalam ranah hukum pidana karena pada dasarnya kepolisian tidak bisa menindaklanjuti
kasus perdata yang dilaporkan oleh korban, maka korban dengan legasnya mengatakan
suatu tindakan yang merugikan pihaknya dan merasa haknya tak terpenuhi atau disebut
wanprestasi yang terjadi dalam hubungan kontraktual sebagai tindak pidana penipuan.
Maka dalam pelaporan tersebut, kepolisian yang terkait dapat menganalisis secara
khusus apakah tindakan tersebut dikatakan wanprestasi atau tindak pidana penipuan.
Semakin maraknya kejahatan dalam bidang ekonomi khususnya didalam hubungan
kontraktual mengharuskan kita sebagai pihak yang terkait dan terlibat dalam kontrak
tersebut tidak mudah lengah dan mengerti terlebih dahulu apa yang akan diperjanjikan
dan kaitan hukumnya dalam pemenuhan hak dan kewajiban. Untuk mencegah terjadi
hal-hal yang merugikan salah satu pihak yang melakukan hubungan kontraktual. Secara
sosiologis, kejahatan dalam hubungan kontraktual meunjukkan bahwa begitulah
keadaan nyata didalam dunia bisnis dan menunjukkan bahwa tidak adanya lagi
keramahan (unfriendly business atmosphere) dalam bisnis bahkan seperti sudah tidak
ada lagi yang dapat dipercaya selaku pelaku bisnis.

Kejahatan bisnis sendiri tidak sedikit yang berujung pada terjadinya tindak pidana
khususnya dalam hal perjanjian/kontrak. Kelalaian dan kurang pahamnya salah satu
pihak yang melalukan perjanjian atau kontrak dimanfaatkan pelaku untuk meraup
keuntungan diluar perjanjian yang tertulis dan disepakati. Suatu perbuatan yang diawali
dengan hubungan kontraktual tidak selalu dapat dikatakan sebagai wanprestasi namun
dapat juga berujung pada penipuan. Didalam konteks tersebut, pelanggaran dalam
bisnis sudah mendekati tingkat yang mengkhawatirkan dan bahkan perangkat hukum
untuk menemukan pelakunya hampir tidak memadai lagi. Singkatnya dalam bisnis
hamper sudah tidak ditemukan lagi ketertiban dan kepastian hukum yang berujung
itikad baik. Konsekuensi logika dari masalah tersebut adalah diperlukan perangkat
hukum lain yaitu hukum pidana untuk membantu menemukan pelaku dan beritikad
baik kepada korban.

Penipuan yang terjadi dalam hubungan kontraktual tidak sedikit diselesaikan
dalam ranah hukum pidana karena pada dasarnya kepolisian tidak bisa menindaklanjuti
kasus perdata yang dilaporkan oleh korban, maka korban dengan legasnya mengatakan

suatu tindakan yang merugikan pihaknya dan merasa haknya tak terpenuhi atau disebut



wanprestasi yang terjadi dalam hubungan kontraktual sebagai tindak pidana penipuan.
Maka dalam pelaporan tersebut, kepolisian yang terkait dapat menganalisis secara
khusus apakah tindakan tersebut dikatakan wanprestasi atau tindak pidana penipuan.
Semakin maraknya kejahatan dalam bidang ekonomi khususnya didalam hubungan
kontraktual mengharuskan kita sebagai pihak yang terkait dan terlibat dalam kontrak
tersebut tidak mudah lengah dan mengerti terlebih dahulu apa yang akan diperjanjikan
dan kaitan hukumnya dalam pemenuhan hak dan kewajiban. Untuk mencegah terjadi
hal-hal yang merugikan salah satu pihak yang melakukan hubungan kontraktual. Secara
sosiologis, kejahatan dalam hubungan kontraktual meunjukkan bahwa begitulah
keadaan nyata didalam dunia bisnis dan menunjukkan bahwa tidak adanya lagi
keramahan (unfriendly business atmosphere) dalam bisnis bahkan seperti sudah tidak
ada lagi yang dapat dipercaya selaku pelaku bisnis.

Kontrak atau perjanjian dapat menghasilkan perikatan apabila salah satu pihak
tidak dapat memenuhi kewajibannya seperti apa yang disepakati dalam perjanjian
tersebut disebut wanprestasi, artinya prestasi yang seharusnya dipenuhi tidak dilakukan
maka hak pihak yang lain yang bersangkutan menjadi tak terwujud dan disebut
kerugian. Pihak yang mengalami kerugian jika secara perdata dapat mengajukan
gugatan ke pengadilan karena mengalami kerugian atau tidak terpenuhinya hak salah
satu pihak. Secara umum, suatu tindak pidana penipuan dapat saja terjadi dalam
melakukan suatu perjanjian khususnya dalam hubungan kontraktual, karena
ketidakpahaman salah satu pihak dalm melakukan perjanjian atau kontrak.

Kelengahan tersebut dilakukan oleh pelaku dalam melakukan aksinya untuk
melakukan suatu penipuan, penipuan biasanya terjadi untuk menguntungkan diri sendiri
dari pihak lain yang terlibat dalam kontrak. Keadaan tersebut membuat pihak yang
melakukan perjanjian atau kontrak dapat saja melakukan kecurangan. Maka terlebih
dahulu pihak-pihak yang melakukan perjanjian atau kontrak memahami isi kontrak
tersebut. Perjanjian atau kontrak dapat dibuat dengan cara dibawah tangan atau akte
dibawah tangan dan dapat pula dengan akte notariil atau akte autentik. Dalam kontrak
yg dilakukan didalam akte dibawah tangan tidak melibatkan pejabat yang pada umunya
berwenang, hanya terbatas oleh para pihak. Namun berbeda hal nya dengan akte
notarill yang didalamnya dapat terlibat pihak yang berwenang, dari pihak ketiga yaitu

pejabat yang pada umunya berwenang. Secaara teoritis akte dibawah tangan yang tanpa
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keterlibtan dari pihak pejabat yang berwenang banyak terdapat rawannya adanya suatu
penipuan, adanya penipuan disebabkan karena ketidaktauan dari pihak lainnya. Dapat
terjadi dengan tipuan atau muslihat, kebohongan, dengan memakai nama palsu salah
satu pihak dalam menutup kontrak/perjanjian, padahal senyatanya mereka tidak tahu
apa yang diakseptasikan. Meski tidak banyak bila dibandingkan dengan akte dibawah
tangan, akte autentik pun diakseptasi karena adanya penipuan karena pejabat yang
berwenang sebenarnya hanya mengkonstantir kesepakatan para pihak. Pejabat yang
berwenang hanya meneliti kebenaran formil, tidak bertanggung jawab atas kebenaran
materiil.

Dalam asas kebebasan berkontrak, maka orang-orang boleh membuat atau tidak
membuat perjanjian. Para pihak yang telah sepakat akan membuat perjanjian, bebas
menentukan apa yang apa yang boleh dan tidak boleh dicantumkan dalam suatu
perjanjian. Kesepakatan yang diambil oleh para pihak mengikat mereka sebagai
Undang-undang (Pasal 1338 KUH Perdata). Penerapan asas ini memberikan tempat
yang penting bagi berlakunya asas konsensual, yang mengindikasikan adanya
keseimbangan kepentingan, keseimbangan dalam pembagian beban resiko, dan
keseimbangan posisi tawar (bargaining position). Menurut Sutan Remy Syahdeini
kebebasan berkontrak hanya dapat mencapai keadilan jika para pihak memiliki
bargaining power yang seimbang. Jika bargaining power tidak seimbang maka suatu
kontrak dapat menjurus atau menjadi unconscionable.

Selanjutnya Sutan Remy Syahdeini menjelaskan: Bargaining power yang tidak
seimbang terjadi bila pihak yang kuat dapat memaksakan kehendaknya kepada pihak
yang lemah, hingga pihak yang lemah mengikuti saja syarat-syarat kontrak yang
diajukan kepadanya. Syarat lain adalah kekuasaan tersebut digunakan untuk
memaksakan kehendak sehingga membawa keuntungan kepadanya. Akibatnya, kontrak
tersebut menjadi tidak masuk akal dan bertentangan dengan aturan-aturan yang adil.

Hukum pidana dapat didefinisikan sebagai keseluruhan peraturaan hukum yang
menentukan perbuatan-perbuatan yang pelakupelakunya seharusnya dipidana dan
pidana-pidana yang seharusnya dikenakan. Definisi ini mencakup empat pokok yang
terkait erat satu dengan yang lain, yaitu peraturan, perbuatan, pelaku dan pidana.
Dengan demikiann dapat juga dikatakan, bahwa hukum pidana itu merupakan suatu

sistem norma-norma yang menentukan terhadap tindakan-tindakan yang mana (hal
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melakukan sesuatu atau tidak melakukan sesuatu di mana terdapat suatu keharusan
untuk melakukan sesuatu) dan dalam keadaan-keadaan bagaimana hukuman itu dapat
dijatuhkan serta hukuman yang bagaimana yang dapat dijatuhkan bagi tindakan —
tindakan tersebut.

Penyelesaian tindak pidana penipuan melalui jalur nonpenal atau jalur diluar
pengadilan pidana. Penanggulangan atau penyelesaian secara jalur nonpenal,
mempunyai tujuan yaitu penyadarran untuk meningkatkan kesadarran hukum untuk
mencegah perbuatan yang dapat merugikan masyarakat. Penyelesaian diluar pengadilan
biasanya melalui proses mediasi dalam Alternatif Penyelesaian Sengketa. Penyelesaian
melalui mediasi biasanya ditempuh oleh pihak yang ingin menyelesaikan suatu
perkaranya tidak dengan proses pidana, namun ingin agar perkaranya dapat
terselesaikan dengan memiliki jaminan kepastian hukum yang tetap. Penyelesaian
melalui jalur mediasi, penyelesaian perkara melalui pengengah yaitu mediator. Mediasi
adalah upaya penyelesaian sengketa nonlitigasi berdasarkan kesepakatan bersama para
pihak melalui penengah (mediator) yang netral dan tidak membuat keputusan, tetapi
secara aktif memfasilitasi dialog kedua pihak yang terbuka dan jujur untuk mencapai
mufakat.

Mediasi penal juga merupakan upaya penerapan keadilan restoratif. Penyelesaian
melalui mediasi penal dapat dilakukan oleh kepolisian yang sebagai pintu utama dalam
sistem peradilan pidana, dengan kewenangan diskresinya dalam menyelesaikan suatu
perkara perlindungan komsumen berdasarkan surat telegram rahasia Kepolisian Negara
Republik Indoneisa No: STR/583/VI1/2012 Tanggal 8-8-2012 Tentang Contoh
Penanganan Kasus yang berkaitan dengankonsep Restoratif Justice. Jika dalam
pemenuhan kerugian melalui jalur diluar pengadilan masih tidak mendapatkan haknya
maka pihak yang dirugikan dapat menuntut kembali melalui jalur penal atau pengadilan
karena itikad baik pihak tersebut tidak dihargai. Dengan tujuan menyadarkan pelaku
tidak terlepas sebagai hakikat manusia.

Menurut Andi Zainal Abidin mengatakan bahwa kewenangan negara untuk
memidana haruslah berdasarkan hukum pidana materiil dan karena itu adanya kitab
KUHAP yang juga disebut sebagai hukum pidana formiil, memungkinkan berlakunya
hukum pidana materiil dalam kenyataan. Kedua bidang hukum ini berhubungan erat,

yang pertama menentukan apa yang dilarang dana yang diperintahkan untuk dilakukan,
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sedangkan yang kedua menentukan pedoman dan cara menentukan perbuatan (dan

pembuatnya itu).

Menurut Mezger, hukum pidana adalah hukum yang mengikat pada suatu

perbuatan, yaitu perbuatan yang memenuhi syarat-syarat tertentu suatu akibat berupa

pidana. Pengertian hukum pidana tersebut mengandung dua pokok, yaitu perbuatan

yang memenuhi syarat-syarat tertentu dan pidana. Perbuatan yang memenuhi syarat-

syarat tertentu dalam hukum positif memilki tiga kriteria, yaitu sebagai berikut:

a.

Memenuhi rumusan tindak pidana. Suatu perbuatan yag dikatakan sebagai tindak

pidana sebelumya teah diatur dalam suatu atuturan tertentu. Apabila ada suatu

perbuatan yang dilakukan seseorang memenhui rumuan tidak pidana, maka

perbuatan tersebut dapat dikategorikan sebagai perbuatan pidana.

Bersifat melawan hukum. Mengenai sifat melawan hukum, terdadapat dua

doktrin, yaitu dua hal dibawah ini.

1)

2)

3)

Doktrin sifat melawan hukum formal. Suatu perbuatan bersifat melawan
hukum bila perbuatan itu diancam pidana dan dirumuskan sebagai suatu
tindak pidana dan undang-undang, sedangkan sifat melawan hukumnya
dapat hapus hanya berdasarkan ketentuan undang-undnag (hukum tertulis).
Doktrin sifat melawan hukum materiil. Suatu perbuatan itu melawan hukum
atau tidak , tidak hanya ditentukan oleh undang-undang (hukum tertulis)
saja, tetapi harus dilihat berlakunya asa-asas hukum yang tidak tertulis.
Sifat melwan hukum yang masuk dalam rumusan sebagai tindak pdidana
dapat berdaasrkan unang-undang (hukum tertulis atau berdasarkan aturan
yang tidak tertulis.

Tidak ada alasan pembenar. Alasan pembenar adalah alasan yang dapat
menghapuskan sifat melawan hukum suatu peruatan, meskipun telah

memenuhi rumusan delik dalam undang-undang (hukum tertulis).

PENUTUP

Kesimpulan

1.

Karakteristik yang membedakan perbuatan wanprestasi dengan delik
penipuan dalam suatu kontrak dapat didasarkan pada yurisprudensi tahun
2018 Nomor Katalog 4/Yur/Pid/2018 Bidang Hukum Pidana Klasifikasi
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Hukum Pidana Penipuan yang berpendapat bahwa jika para pihak dalam
suatu kontrak tidak memenuhi kewajiban sesuai yang disepakati dalam
perjanjian yang dibuat secara sah itu bukanlah merupakan suatu delik
penipuan, namun merupakan suatu wanprestasi yang masuk dalam
ranah keperdataan, kecuali jika perjanjian tersebut didasari dengan itikad
buruk/tidak baik. Dengan demikian jika suatu kontrak di dasarkan pada
itikad baik dari awal pembuatan suatu kontrak, maka jika para pihak
melanggar kontrak tersebut hal tersebut merupakan suatu perbuatan
wanprestasi dan apabila suatu kontrak di dahuli dengan niat atau itikad
buruk seperti tipu daya/muslihat, kebohongan, memakai nama palsu atau
martabat palsu salah satu pihak dalam menutup kontrak/perjanjian maka
berdasarkan yurisprudensi di atas tindakan tersebut merupakan suatu delik
tindak pidana penipuan.
Analisis Pertimbangan Hakim Dalam Memutuskan Perkara Penipuan Yang
Di Awali Perbuatan Perdata
a.  Analisis perkara pidana No. 211 K/Pid/2017 (Erni Saroinsong).
Untuk dapat menilai apakah suatu wanprestasitermasuk sebagai
penipuan atau masalah keperdetaan harus dilihat apakahperjanjian
tersebut didasari atas itikad buruk/tidak baik atau tidak. Karena pada
prinsipnya berdasarkan pada yurisprudensi No 4/Yur/Pid/2018 tahun
2018 berpendapat Bahwa Para pihak yang tidak memenuhi kewajiban
dalam perjanjian yang dibuat secara sah bukanpenipuan,
namun wanprestasi yang masuk dalam ranah keperdataan,kecuali jika
perjanjian tersebut didasari dengan itikad buruk/tidak baik.
b.  Putusan Nomor: 306/Pid.B/2017/PN.Smd yang menyatakan terdakwa
terbukti secara sah bersalah melakukan tindak pidana penggelapan
yang diatur Pasal 372 KUHP tidak sesuai dengan fakta-fakta di
persidangan. Perbuatan terdakwa sejak awal terlihat menggerakkan
korban dengan melakukan sebuah upaya secara melawan hukum yaitu
maratabat palsu, rangkaian kebohongan, dan tipu muslihat agar
korban menyerahkan uang kepada terdakwa dan tindakan terdakwa

terbukti dengan alat bukti dipersidangan. Unsur tidak melawan
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hukum tidak terpenuhi maka terdakwa secara sah terbukti melanggar
Pasal 378 KUHP vyaitu tentang Penipuan. Putusan Hakim dalam
Putusan Nomor: 306/Pid.B/2017/PN.Smd tidak sesuai atau tidak tepat
sebagaimana mestinya bahwa hakim dalam memutus pidana penjara
selama 10 tahun melebihi ketentuan ancaman pidana dari Pasal 372
KUHP, dimana dalam ancaman pidana Pasal 372 KUHP paling lama
empat tahun yang bertentangan dengan asas legalitas, dan asas
keadilan bagi terdakwa.
c.  Analisis Perkara Pidana Nomor : 03/ Pid.B / 2017 / PN. Kng

Dalam hukum Acara Pidana dikenal dengan putusan lepas
dari segala tuntutan (onslag van recht vervolging), putusan lepas
dari segala tuntutan hukum. jika pengadilan berpendapat bahwa
perbuatan yang didakwakan kepada terdakwa terbukti, tetapi
perbuatan itu tidak merupakan suatu tindak pidana, maka terdakwa
diputus lepas dari segala tuntutan hukum. Terdakwa lepas dari
segala tuntutan di sebabkan suatu perbuatan terdakwa yang
di dakwakan bukanlah terbukti telah di lakukan, akan tetapi
perbuatan terdakwa tersebut bukanlah merupakn suatu
tindak pidana.

3. Upaya yang dapat dilkukan jika terjadi tindak pidana penipuan yang di
dasarkan pada adanya hubungan kontrktul adalah dapat menempuh dua
jalur yaitu :

a.  Kebijakan jalur Penal (menempuh jalur hukum pidana)
b.  Kebijakan kriminal jalur Nonpenal (menempuh jalur non hukum
pidana)
B. Saran
1.  Sebagai sumbangan pemikiran kepada eksekutif dan legislatif dalam

penyusunan peraturan perundang-undangan (legal drafting) yang terkait
dengan konsep wanprestasi dan konsep penipuan dalam rumusan Undang-
undang, dalam operasionalnya konsep wanprestasi dan konsep penipuan
dapat dimasukkan dalam Pasal Rancangan Undang-undang hukum pidana

disesuaikan dengan perkembangan hukum menyangkut hubungan
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kontraktual. Sehingga “karakteristik wanprestasi dan karakteristik penipuan
yang lahir dari adanya hubungan kontraktual akan semakin jelas dan dapat
diketahui batas pembeda antara karakteristik wnprestasi dengan
karakteristik penipuan. Dalam putusan pengadilan penerapannya konsep
wanprestasi dan konsep penipuan diharapkan ada pemahaman dan
penafsiran yang sama, sehingga tidak terjadi inkonsistensi hakim dalam
memutus suatu perkara, sebagai acuan dan pedoman serta pertimbangan
hukum (ratio decidendi) hakim terkait dengan persoalan wanprestasi dan
penipuan yang lahir dari hubungan kontraktual, hal ini untuk melindungi
kepentingan privat maupun kepentingan publik, dengan harapan di masa
yang akan datang akan tercipta keadilan, kemanfaatan dan kepastian hukum
bagi masyarakat.

Saran Berdasarkan hasil penelitian, penulis mencoba untuk memberikan
saran sebagai solusi atas permasalahan yang dikemukakan: 1. Pemerintah
dapat membuat undang-undang mengenai bilyet giro agar penegak hukum
dalam hali ini hakim dalam memutuskan perkara tidak melanggar asas
undang-undang. Bagaimanapun juga undang-undang merupakan sarana
untuk mencapai kesejahteraan spiritual dan materiel bagi masyarakat
maupun pribadi. 2.Warga masyarakat agar dapat menambah wawasan yang
akan dijadikan masukan atau informasi mengenai surat-surat berharga
khususnya bilyet giro, serta lebih waspada dalam penggunaan bilyet giro
sebagai alat pembayaran.

Saran Berdasarkan kesimpulan yang telah diuraikan di atas, maka dapat
diberi saran sebagai berikut: 1. Hakim dalam kasus Putusan Nomor:
306/Pid.B/2017/PN.Smd dalam membuat pertimbangan harus secara
argumentatif untuk menentukan kesalahan yang terbukti harus
memperhatikan segala aspek fakta yang terungkap di persidangan, dalam
menentukan tindak pidana yang dilakukan terdakwa harus disertai alasan-
alasan dan dasar-dasar legalistic yang dijadikan dasar dalam putusan agar
tidak batal demi hukum. Bahwa sangat jelas perbuatan terdakwa terbukti
unsur-unsur dari Pasal 378 KUHP.
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